Відповідь на статтю в «Католицьких новинах» з 24.01.2010р. під назвою 

«Церковні кари мають вилікувати з неправильного погляду»
У цій статті екс-архиєпископ Зволенський оприлюднює вигадану екскомуніку трьох священиків  і одного диякона. Він сам признає, що цю кару наклав за те, що вони вимагали від нього визнання католицької віри і зречення єресей, які нищать суть католицької віри.

В чому суть проблеми? В тому, що в сучасності багато ієрархів або відкрито проповідують єресі, або своїм авторитетом прикривають професорів на теологічних факультетах, які ці єресі прищеплюють до мислення майбутніх священиків. Тому заклик, щоб єпископи визнали католицьку віру і зреклися єресей, був цілком обґрунтований.

Екс-архиєпископ стверджує, що ми вимагали це визнання віри і зречення єресей згідно наших правил.
Відповідаємо: Ми це вимагали за правилами Євангелія. Наш формуляр ніяк не протирічить визнанню віри, яке рецитується в Літургії. Навпаки, він його уточнює і виявляє, чи дотична особа справді має католицьке мислення і погляди. Формуляр влучно реагує на актуальні єресі і вимагає конкретного їх зречення.  Наприклад: Чи віриш, що за нас, а отже і за тебе й за твої гріхи, Господь Ісус Христос помер на хресті і на третій день воскрес історично та реально? Коли рецитуємо Символ Віри в храмі, то дотична особа спокійно скаже, що Христос воскрес, але буде це розуміти «надісторично», «символічно» і т.д. А це вже єресь. Ця рецитація розуміється швидше як молитва, а не як особисте визнання. Якщо хтось щиро визнає віру у Символі Віри, то потім з радістю визнає віру згідно даного формуляра. Після прочитання цих семи формулювань кожен католик пізнає, що не йдеться про наші власні правила, які б протирічили вченню Католицької Церкви, але навпаки. 

Треба знати, що в цій добі відкрито проповідує єресі кард. Гузар в Україні, який ставить під сумнів Христове Божество, Дівицтво Богородиці, вічність пекла і відкрито дозволяє будь-яку гомосексуальну активність, а також схвалює віщування. Минулого року Голова Єпископської конференції Німеччини екс-архиєп. Р.Цолліч на Велику Суботу нахабно проголосив найбільшу єресь, що Христос не помер за наші гріхи, але начебто лише зі солідарності з терплячими. В Чехії проф. Галік ставить під сумнів Христове воскресіння, а також деякі професори (навіть в Римі) не вірять в реальне та історичне Христове воскресіння і вводять термін, який називає цю подію надісторичною, символічною, містичною і т.д. 
Божа анатема – екскомуніка – лягає за проповідування іншого євангелія: «Хто б проповідував інше євангеліє, хай буде проклятий – anathema sit» (Гал.1,8-9).
Що є суттю цілого Євангелія? – Це правда віри, що Христос помер за наші гріхи, і друга правда віри, що Христос воскрес реально та історично. Ці дві правди апостоли проповідували, про них свідчили, закликаючи юдеїв та поган до навернення, і хто прийняв ці дві правди, то осягнув спасіння. За ці правди апостоли також пожертвували своїм життям як мученики. На жаль екс-архиєп. Цолліч, проф. Галік та інші сьогодні заперечують ці правди. Є трагедією, що єпископи Німеччини, Чехії, а тепер і  Словаччини, є в єдності з цими їхніми єресями. Ми просили, щоб вони відділилися від цих єресей. На жаль, за це прохання вони нас незаконно і неправосильно екскомунікували. Мусимо нагадати, що ми не є екскомуніковані, але екскомуніка згідно Гал.1,8-9 автоматично лягла на 18 єпископів Словаччини, яких ми закликали визнати істинну віру і зректися єресей. Ми їх не екскомуніковували. Вони екскомунікували самих себе. Що мають робити? Мусять зректися єресей і духа єресі, визнати істинну віру і попросити Святішого Отця, щоб прийняв їх назад до Церкви. 
Екс-архиєпископ стверджує, що ми не були компетентними до цього їх закликати. 

Відповідаємо: В даній ситуації ми були компетентні, а до того ж це був наш обов’язок. Нагадуємо, що звичайна служниця закликала першого Папу визнати віру. Він її не екскомунікував, не образився і не стверджував, що вона не є компетентна. Признав, що відрікся Христа і мусів чинити покаяння. Подібно і єпископи-мученики не говорили своїм неприятелям, що вони не компетентні запитувати їх про віру. Вони або зреклися, або визнали. Іншої можливості не було. Якщо визнали, стали мучениками. Якщо не визнали, стали апостатами-відступниками – зберегли собі дочасне життя, але втратили вічне. Там їх запитували мучителі, а тут їх запитують власні священики з метою спасіння Божого люду.

Далі екс-архиєпископ стверджує, що ми були виключені начебто за єресь, коли стверджуємо, що єпископ, який став єретиком-апостатом, неважно уділяє Св.Тайни. Ми чітко пояснили: Є різниця між священиком чи єпископом, який перебуває у важкому грісі (в цьому випадку Св.Тайни уділяє правосильно, згідно засади ex opere operato), і між єретиком-апостатом. Св.Василій та інші святі Отці теж підтримували цю церковну позицію. Наше твердження Церква ніде не називає єрессю. 
Що стосується Івана Павла ІІ, то екс-архиєп. Зволенський має рацію, що ми не згідні з його жестом в Ассижі, де він молився з шаманами та ідолопоклонниками. На жаль, з цього випливають дві єресі: 1) що християнство і поганство є однаковими дорогами до спасіння; 2) що смерть нашого Спасителя була даремною.

На жаль, Іван Павло ІІ ніколи не пояснив свій жест, який є по своїй суті блудним. Багато теологів навмисне роблять з нього прецедент на шкоду цілій Церкві. 

Ми також не погоджуємося з його жестом, коли він поцілував Коран, який заперечує Христове Божество; не погоджуємося з тим, що прийняв на чоло знак т.зв. бога Шіви від поганської жриці; не погоджуємося з тим, що скасував у церковному кодексі екскомуніку на членів масонських лож і дозволив їм бути членами Католицької Церкви. Також не погоджуємося з його мовчанкою щодо єретичних течій, які нищать суть Католицької Церкви. Отож є очевидним, що ми також не погоджуємося з його беатифікацією чи канонізацією. Чому? Бо неприятелі зловживатимуть це проти Церкви і проти папства: 
– зловживатимуть проти Церкви, кажучи, що це все є у згоді з вченням Св.Письма і Церковною

Традицією, хоча насправді щодо них є діаметрально протилежним;
 – зловживатимуть проти папства, бо якщо буде беатифікований, то приятелі чи неприятелі констатуватимуть, що папська непомильність, сконцентрована у проголошенні екс-катедра, вже не функціонує. Проголошенням Івана Павла ІІ блаженним і згодом святим, Церква відкрито схвалює його єретичні жести, які заперечують суть Євангелія і цілої Традиції Церкви. Ми добре знаємо, що Святіший Отець Бенедикт XVI є тут виставлений надзвичайно великому психологічному і духовному тиску. Подібно перебував під цим тиском і президент В.Клаус, коли на кінець був змушений підписати Лісабонську угоду, з якою сам не погоджувався. 

Що стосується листа до Святішого Отця Бенедикта XVI про посмертну екскомуніку папи Івана Павла ІІ, то він є дійсно алярмуючим, і був написаний на основі фактів не нами, але єпископами Української Правовірної Греко-Католицької Церкви. Тут єпископи нагадують екскомуніку папи Гонорія І в 7 столітті. Екскомуніка була схвалена Вселенським Собором 681 року, а також папою Левом. Папа Гонорій сам не був єретиком і не зробив жодного жесту, але був посмертно екскомунікований за те, що мовчав, коли за його влади поширювалися єресі.

Ми не є жодними єретиками чи апостатами, але священиками і монахами, вірними Католицькій Церкві. Ми відділилися тільки від юрисдикції єпископів, які самі впали у апостазію, і повідомили Святішому Отцю, що наш монастир і ми підлягаємо його прямій юрисдикції. І цей наш крок є у згоді з історією Церкви.

Що стосується нашого покаяння, про яке говорить екс-архиєпископ, то треба нагадати: Бог є добрим Отцем, який чекає на блудного сина. В цьому випадку тим блудним сином є екс-архиєп. Зволенський, якого чекає Бог, щоб визнанням віри він повернувся назад до лона Католицької Церкви. Якщо б наше покаяння полягало в тому, що ми з’єднаємося з екс-архиєпископом в його єресі, то це не було б покаянням, але зрадою Христа і Церкви. Що стосується просьби визнати віру, то цим ми його ніяк не образили. Але тепер вже не можемо мати до нього пошани і не можемо його слухати. Він відкрито зрадив Христа і Його Церкву. І зрадив не тільки він, але й екс-архиєпископ Р.Безак та інші 16 єпископів Словаччини. 
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