Антихристовський дух газети „Мета”

В релігійній газеті „Мета” 8/09 вийшла стаття під назвою „Відповідь т.зв. підгорецким отцям”. Ми до цієї назви додаємо: Ми не є так звані підгорецькі отці, але є правосильно висвяченими єпископами і захищаємо правовірність нашої Греко-Католицької Церкви. 
Стаття не тільки є ганьбою для „Мети”, але і для автора, який видає з себе високо релігійно освіченого, хоча мабуть не має ані титулу магістра. Боже Царство не є привілейоване для тих, хто має т.зв. релігійну освіту. На жаль, саме багато з них сьогодні є авторами і пропагаторами єресей. Сьогодні правовірність не виражається тим, що хтось механічно відрецитує в Літургії „Символ віри” чи „Єдинородний Сину”. Також не є ознакою правовірності сказати фразу: „Визнаю так, як визнає єдина свята Католицька Церква”. Сьогодні, коли духовний рак єресей охопив цілий організм Містичного Тіла Христового, треба поєднати правдиве визнання віри з відреченням сучасних єресей, які ці правди віри заперечують. В сучасній добі релятивізму треба чітко сказати, що уявляє собі дотичний під конкретним словом чи терміном.  
Сьогодні основним питанням є: Хто є хто? Хто є правдиві пастирі, а хто є пастирі-вовки в овечих шкірах? Для правдивих пастирів нормою є Євангеліє, для вовків у овечих шкірах нормою є єресь. Наприклад, коли пастир говорить про пасторальну діяльність, то це означає вести овець до спасіння. Коли про пасторальну діяльність говорить „вовк”, то це означає вбивати овець. Коли пастир говорить про Церкву, то має на увазі Тіло Христове. Коли про Церкву говорить „вовк”, то має на увазі антипапську і єретичну структуру, яка паразитує на Тілі Христовому. Раніше конкретний термін виражав певну правду, але сьогодні через релятивізм кожен розуміє під цим терміном те, що йому підходить. 

Багато єретиків через релятивізм подають єресі як загальне вчення Церкви! Напр. єресь „про Христа віри”, який вже не є істинним Богом, але начебто міфічним витвором першої общини вірних. Ця єресь вже проповідується майже у всіх семінаріях. Але це не означає, що ця єресь вже не є єрессю, але т.зв. розвитком догми чи новим поглядом. Єретики використовують нечітку термінологію (релятивізм), а цим дають місце, щоб ставити віру під сумнів. Прикладом є Л.Гузар зі своєю книгою „Бесіди з Блаженнішим Л.Гузаром. До постконфесійного християнства”. Автор статті, священик-відступник Орест Вільчинський стверджує, що вірить всьому, у що вірить Церква, але з іншого боку є повністю з’єднаний з єресями кардинала Л.Гузара, які заперечують правовірне вчення. Це є релятивізм. Л.Гузар ставить під сумнів вічність пекла, Христове Божество, Дівицтво Богородиці, схвалює гомосексуалізм, віщує маятником і т.д. Вільчинський без жодного аргументу проголошує, що Гузарових єресей не існує. Доказом є те, що він вчився у єзуїтів: „Фаховно можу розрізнити, де є єресь, а де її нема. Тому стверджую, що блаженніший Любомир не вчинив злочину єресі, а от у ваших творах їх тьма”. Ми видали в Україні 5 книг. Нехай вкаже хоча б на одну конкретну єресь, яка у них є. Усі ці книги подають правовірне вчення, не тьму, а світло. Автор не має жодного аргументу, що Л.Гузар не проповідує єресі, і не має жодного аргументу, що в наших творах їх є тьма. Однак аргументом автора є штучний перелік всіляких вигаданих єресей, які нам приписує без найменших підстав. 

Цитуємо: „Ви ж беззаконники, окультисти, сатаністи, кабалісти, єретики, брехуни...”
Відповідь: Ми не є беззаконники, бо респектуємо Божий Закон, а навіть його захищаємо. Що стосується окультизму, сатанізму, кабалізму і єресей, то реальність є такою, що ніхто в Україні не бореться проти цієї духовної патології так, як ми. Це твердження з боку автора є явним гріхом проти Св.Духа. Що стосується брехунства, то автор є зразком цього – прилюдно і безсоромно бреше та очорнює в кожному рядку своєї статті. Перелік „почесних титулів” і ганливих слів, які нам приписує, не стосується нас, але автора. 

Цитата: „Тяжко мені пробачити вам обпльоване лице Боже, хулу на Богородицю.”
Відповідь: На іншому місці автор стверджує, що ми вважаємо Матір Божу богинею. А це, за його словами, є нашою єрессю. Якою ж є реальність? Ми вказуємо, що учень Іван прийняв Ісусову Матір через віру до свого єства, що виражає і грецький оригінал Св.Письма словами „eis ta idia”. Наголошуємо, що у словах помираючого Ісуса „Ось мати твоя” дано заповіт цілій Церкві, отож кожному учневі особисто. А це все є у згоді з енциклікою „Redemptoris Mater” і цілою Церковною Традицією. В цю годину Ісусової смерті не йшлося тільки про фізичне прийняття Ісусової Матері до свого дому, але йдеться про духовну реальність. На жаль цю реальність заперечують єговісти і більшість протестантів. А це заперечує і автор. Ми стверджуємо: Треба прийняти Богородицю так, як її прийняв учень під хрестом (eis ta idia), не більше, і не менше. Так це пояснює і св.Амвросій, учитель Церкви. Вільчинський стверджував, що Богородицю не сміємо прийняти. Напевно згідно автора, апостол Іван є найбільшим єретиком і богохульником. Той самий Вільчинський вже при кінці Літургії конкретним питанням змусив вірних висловити згоду, що вони приймають єретика Л.Гузара. 
Цитата: „Ваших прокльонів не боюся...Та ви виключені з Церкви.”

Відповідь: Ми, як правовірні єпископи, не є виключені з Церкви, але з Церкви є виключений автор статті, бо творить єдність з єресями екс-кардинала Л.Гузара. Він сам на себе стягнув Божу анатему згідно Гал.1,8-9. Ми лиш оприлюднюємо цей факт. Наших прокльонів відпалий священик Орест Вільчинський не мусить боятися, бо їх не існує, але він повинен боятися Божої кари анатеми за зраду Христа і Його Містичного Тіла, Церкви. 

Цитата: „Проситиму Його милосердя, щоб Він дав вам ласку спізнати ваші помилки, вашу злобу і зіпсутість, та отримати спасенне покаяння.”

Відповідь: Яке лицемірство! Таких священиків, як цей автор О.В. св.Катерина Сієнська називала „втілені дияволи”. Ми свідомі, що у цілому людському роді внаслідок першого гріха порушилась людська природа, так що кожна людина без винятку постійно чинить помилки і в ній проявляється злоба та зіпсутість, що виходить з цієї духовної отрути тобто старої людини. Тому постійно наголошуємо на потребі навернення і покаяння, однак єретики це бойкотують. Навернення і покаяння – це єдина дорога до спасіння. Жодні теологічні фрази про любов, єдність і гуманізм не можуть замінити цю основну потребу. А той, хто в покорі признає собі цю зіпсутість, чесно з нею бореться, в правді стає перед Богом і робить постійне покаяння, має в Ісусі певність спасіння! Але той, хто тільки звинувачує інших, є тотально сліпий, а тому не бачить потреби навернення і покаяння. Такий вже несе ознаки вічного засудження! 

Єресь паралізує Містичне Тіло Христове – Церкву, так що воно вже не спроможне воювати проти морального розкладу. Коли єресь проявиться назовні, письмово чи усно, то переважно це вже є знаком, що дух єресі вже перед тим внутрішньо і морально розклав Церкву. Ті, які перебувають під владою єретичної системи, тоді навіть не здатні назвати єресь єрессю, бо є духовно сліпі і перестали розрізняти. Єресь стала для них нормою, а Євангеліє фразою! Для них нормою є мертве християнство на т.зв науковому теологічному, психологічному і філософському рівні, а все, що відхиляється від цієї фальшивої норми, таврують демагогічними гаслами: фанатики, неслухняні, секта, розкольники, психічно хворі і т.д. Метою цих зрадників є застрашити останні залишки вірних, щоб часом хтось не навернувся до живого християнства, а вони не втратили джерело слави і доходів. 
Цитата Вільчинського: „Ви вимагаєте від мене, щоб я відрікся від єресей кардинала Гузара. Але як я маю відректися від того, що не існує?”

Відповідь: Це є доказ сліпоти, доказ що він сам перебуває в цій єресі, вона стала для нього нормою, а тому її вже навіть не бачить. Це подібно, як алкоголік або чужоложник, що вже не вважає своє рабство чимось поганим і переконує, що у нього залежності нема. Але ми, які маємо нормою Євангеліє і вчення Церкви, одразу ж побачимо єресь і реагуємо на неї. Кожен священик чи монах, який не розрізняє цих явних єресей Л.Гузара, доказує, що є включений до єретичної системи, якій служить. Для навернених віруючих саме це є швидким розпізнавальним знаком хто є правовірний, а хто єретик. 

Плоди: Дотичний автор пише не тільки статті на замовлення до „Мети” та інших церковних джерел, але в цьому ж дусі і з тією ж метою також проводить т.зв. духовні реколекції. О.Вільчинський виконує функцію ідеологічного працівника і речника єретичної системи. Він 50 хвилин кричав зі старої проповідальниці в Пробіжній на контемплятивних сестер, де порівнював їх до жінок, що живуть на віру, називав їх сектою, подібною до білого братства й погрожував, що під ними горить пекло і що навіть не мають жодної надії спастися, коли роблять такий розкол (яким є відділення від єресей, а вірність Ісусу Христу). Кілька спантеличених і сфанатизованих людей відкрилися цим брехням і відповідно до цього почали відноситися до сестер. Усім, які ходили до Церкви, він під карою заборонив комунікувати з сестрами і будь-що їм давати, а декількох людей заборонив Причащати. Після прочитання його статті в „Меті”, сусіди почали атакувати інший монастир стареньких сестер і твердили їм, що вони мусульманки, а тому вже не будуть їм ні в чому допомагати і радикально від них відділяються. Який сильний є дух ненависті і смерті, що його пускає відпалий священик Вільчинський. Ці сусіди знали сестер ще в часи підпілля і завжди жили з ними дружно. А тепер, після прочитання цієї статті, вважають їх найбільшими злочинцями і неприятелями Ісуса Христа і Його Церкви. Ті, які не ходять на Літургії і таким чином не є під впливом єретика, є охоронені від цього духа ненависті, єресі і страху з навернення і правовірності. Ці несусвітні брехні і очорнення мають тому таку силу, бо їх каже священик, до того ж сугестивно і прикриваючись побожними фразами, так що звичайний віруючий повністю відкриється на цього духа брехні. Якщо б таку неправду говорила звичайна людина, то сказали б, що вона допускається очорнювання щодо Бога і богопосвячених осіб. 
Вільчинський стверджує, що в нас „діє дух антихриста і дух Єзавелі”.
Відповідь: Якщо б ми мали описати підлу і хитру діяльність відступника Вільчинського і апостатичної структури, якій він служить, то не зробили б це так чітко, як зробив він сам. Отож не в нас, але в ньому і в апостатичній структурі діє дух антихриста і дух Єзавель. Дух Єзавель ліквідує справжніх пророків і не дозволяє народу ступити на шлях навернення до Бога. 
Яка це підлість автора, коли він неправдиво обзиває нас найгіршими назвами і без причини нас очорнює, а тоді лицемірно скаже, що нам прощає і що молиться, щоб ми навернулися. Запитуємо: від чого маємо навернутися? Чи від правовірності до єресей, від Христа до антихриста? Від любові Бога до грошолюбства? Від наслідування Христа до церковної кар’єри? 

Не дивуємося, що люди, які є в опозиції щодо Бога і мають духа світу, легко повірять лжепророку Вільчинському і почнуть нас ненавидіти. Однак саме це є знаком нашої правовірності. 

Звертаємося на адресу „Мети” та інших церковних часописів і сайтів:

Якщо в газеті „Мета” та інших церковних мас-медіа видаються статті такого типу і з таким духом, то треба поставити основні питання: Хто відповідає за цю статтю в „Меті”? В чиїх це інтересах і на чиє замовлення? Винуватий тільки автор чи редактор або цілий провід т.зв. офіційної Церкви УГКЦ, який є під владою єресей? 

Методи брехні і відкритого очорнення тут подібні до методів часів комунізму, коли невинних без жодних доказів було засуджено на найважчі кари, навіть і на кару смерті. Набагато гіршим є те, що цей єретичний провід провадить зведені душі до кари вічної смерті в пеклі. Це все діється під т.зв. послухом офіційній Церкві, яка однак через єресі відкинула Божі правди, необхідні для спасіння. 
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